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Wykonawcy ubiegajacy sie
0 udzielenie zamoéwienia publicznego

WYJASNIENIE | ZMIANA TRESCI SIWZ

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zamowienia publicznego na zakup sprzgtu
serwerowo-macierzowego wraz z oprogramowaniem standardowym

Informuje!, ze do Zamawiajacego wplynely zapytania dotyczace tresci SIWZ. Zamawiajacy przytacza ponizej tre$¢ zapytan wraz z
odpowiedziami.

Pytanie nr 1

Czy Zamawiajacy tworzac minimalne wymagania ,Zatacznik nr 4 do SIWZ; 1. Wymagania funkcjonalne i techniczne Sprzetu” dziatat

zgodnie z obowigzujacymi przepisami w oparciu o ustawe z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych?

Pytanie nr 2

Czy Zamawiajacy w ramach postepowania ZZP-2380-19/2018 jest zobligowany przestrzegac artykutu 29 uPZP:

1) Przedmiot zamowienia opisuje sie w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okre$len, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.

2) Przedmiotu zamowienia nie mozna opisywac w sposob, ktory mogtby utrudnia¢ uczciwg konkurencjg?

Odpowiedz Zamawiajacego

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego w celu wyboru oferty wykonawcy, z ktérym zostanie zawarta

umowa w sprawie zamowienia publicznego, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych

(Dz.U. z 2017 r., poz. 1579 ze zm.) oraz przepisami wykonawczymi wydanymi na jej podstawie.

Pytanie nr 3

Wszystkie wymagania Zamawiajacego jednoznacznie wskazujg na macierz NetApp FAS 2600, ktorej specyfikacjg mozna znalez¢ na
stronie producenta pod adresem: https:/www.netapp.com/us/products/storage-svstems/hvbrid-flash-array/fas2600.aspx. ~ Czy
Zamawiajgcy ma zamiar kupi¢ macierz NetApp FAS 26007

Odpowiedz Zamawiajacego

Zamawiajacy w specyfikacji zamowienia zawart wymagania dla macierzy, ktorej funkcjonalnosc i parametry optymalnie odpowiadajg
potrzebom projektowanego $rodowiska. Zamawiajacy w specyfikacji zaméwienia nie okresla konkretnego modelu ani producenta
macierzy. Zamawiajacy opisat minimalne wymagania dla macierzy nr 1 i macierzy nr 2 w Zatgczniku nr 4 do SIWZ w Tabeli 2 i Tabeli
3, ktére musza by¢ spetnione przez dowolne rozwigzanie producenckie.

Pytanie nr 4
Zatacznik nr 4 do SIWZ - 1. Wymagania funkcjonalne i techniczne Sprzetu; Tabela 2 i 3. Minimalne wymagania dla macierzy
dyskowej nr 1 (KWP w Poznaniu) i nr 2 (CWI KGP w Warszawie); A.2 - Pojemnos¢, pkt 1.2
Zamawiajacy wymaga dostarczenia minimum 6 dyskéw SSD 960GB, ktore sq specyficzne dla macierzy NetApp i majg nizszg
trwato$¢ niz dyski o pojemnosci 800GB stosowane przez wigkszo$¢ wiodacych producentow macierzy.
Dla zapewnienia uczciwej konkurencji wnosimy zmianeg tego wymagania na:
,C0 najmniej 6 dyskow SSD o sumarycznej pojemnosci minimum 5760GB realizujgcych funkcje cache”.
Odpowiedz Zamawiajacego
Zawarte w opisie sformutowanie ,co najmniej’ nie ogranicza Wykonawcy do stosowania dyskéw o wylgcznie jednej pojemnosci.
Wedtug wiedzy Zamawiajacego dyski SSD 960 GB nie sg obstugiwanie wytgcznie przez macierze wskazane w pytaniu oferenta.
Dla zapewnienia przejrzystosci zapisow Zamawiajacy dokonuje zmiany? tresci SIWZ polegajacej na zamianie nizej okreslonych
zapisow opisu przedmiotu zamowienia - zatgcznik nr 4 do SIWZ:
1) w Tabeli 2, punkt A2, podpunkt 1.
1. Urzadzenie musi by¢ dostarczone w konfiguracji zawierajacej:
1) co najmniej 42 dyski SAS 10K o facznej pojemnosci co najmniej 76 600 GB,
2) co najmniej 6 dyskow SSD o facznej pojemnosci co najmniej 5 760 GB realizujacych funkcje cache.
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2)  wTabeli 3 punkt A2, podpunkt 1.
1. Urzadzenie musi by¢ dostarczone w konfiguracji zawierajgcej:
1) co najmniej 20 dyskow SAS 10K o tacznej pojemnosci co najmniej 36 000 GB,
2) co najmniej 4 dyski SSD o facznej pojemnosci co najmniej 3 840 GB realizujgcych funkcje cache.

Pytanie nr 5
Zalgcznik nr 4 do SIWZ - 1. Wymagania funkcjonalne i techniczne Sprzetu; Tabela 2 i 3. Minimalne wymagania dla macierzy
dyskowej nr 1 (KWP w Poznaniu) i nr 2 (CWI KGP w Warszawie); A.2 — Pojemnos¢, pkt 2.1
Zamawiajacy wymaga wsparcia przez urzadzenie obstugi dyskow SAS 900GB, 1200GB, 1800GB, ktore s specyficzne dla macierzy
NetApp. Dyski 900GB sg wycofywane przez wiekszo$¢ wiodacych producentéw macierzy z uwagi na niewielkg roznicg w cenie
pomiedzy dyskami 1200GB a 900GB a znaczna réznice w pojemnosci. Dla zwigkszenia wydajnosci warstwy dyskowej opartej o dyski
SAS, stosuje sie dyski o pojemnosci 600GB.
Dla zapewnienia uczciwej konkurencji wnosimy zmiane tego wymagania na:
,Urzadzenie musi wspiera¢ obstuge dyskow: SAS 1800GB, 1200GB i mniejsze" .
Odpowiedz Zamawiajacego
Zamawiajacy dokonuje zmiany? tresci SIWZ polegajacej na zamianie nizej okreslonych zapisow opisu przedmiotu zamowienia -
zalacznik nr 4 do SIWZ:
1) w Tabeli 2, punkt A2, podpunkt 2.1):

2. Urzadzenie musi wspierac obstuge dyskow:

1) SAS 1800GB, 1200GB i o mniejszej pojemnosci;

2) w Tabeli 3, punkt A2, podpunkt 2.1):
2. Urzadzenie musi wspierac obstuge dyskow:
1) SAS 1800GB, 1200GB i o mnigjszej pojemnosci;

Pytanie nr 6
Zatgcznik nr 4 do SIWZ - 1. Wymagania funkcjonalne i techniczne Sprzetu; Tabela 2 i 3. Minimalne wymagania dla macierzy
dyskowej nr 1 (KWP w Poznaniu) i nr 2 (CWI KGP w Warszawie); A.2 — Pojemnos¢, pkt 2.2
Zamawiajacy wymaga wsparcia przez urzadzenie obstugi dyskow SATA/NL SAS 4TB, 6TB, 8TB, ktore sg specyficzne dla macierzy
NetApp. Dyski 8TB sg dyskami o bardzo duzej pojemnosci i bardzo matej wydajnosci stosowane przede wszystkim w rozwigzaniach
archiwizacyjnych. Zamawiajacy wymaga dostarczenia dyskow SAS wraz z warstwg SSD co sugeruje przeznaczenie macierzy na
potrzeby rozwigzan przetwarzania on-line.
Dla zapewnienia uczciwej konkurencji wnosimy zmiang tego wymagania na:
,Urzadzenie musi wspiera¢ obstuge dyskow: SATA/NL SAS 4TB i wigksze".
Odpowiedz Zamawiajacego
Zamawiajacy dokonuje zmiany? tresci SIWZ polegajacej na zamianie nizej okreslonych zapiséw opisu przedmiotu zamdwienia -
zalacznik nr 4 do SIWZ:
1) w Tabeli 2, punkt A2, podpunkt 2.2):

2. Urzadzenie musi wspiera¢ obstuge dyskow:

2) SATANL SAS 4TB i wigksze;

2)  w Tabeli 3, punkt A2, podpunkt 2.2):
2. Urzadzenie musi wspiera¢ obstuge dyskow:

2) SATAINL SAS 4TB i wieksze.

Pytanie nr7

Zalacznik nr 4 do SIWZ - 1. Wymagania funkcjonalne i techniczne Sprzetu; Tabela 2 i 3. Minimalne wymagania dla macierzy
dyskowej nr 1 (KWP w Poznaniu) i nr 2 (CWI KGP w Warszawie); A.2 — Pojemnos¢, pkt 2.3

Zamawiajacy wymaga wsparcia przez urzadzenie obstugi dyskéw SSD od 400GB do 4000GB. Nie wystepuja na rynku dyski SSD o
pojemnosci 4000GB.

Dla zapewnienia uczciwej konkurencji wnosimy zmiane tego wymagania na:

,Urzadzenie musi wspiera¢ obstuge dyskow: SSD od 400GB do ponad 4000GB".

Odpowiedz Zamawiajacego

Zamawiajacy okreslit w opisie przedmiotu zaméwienia (zataczniki nr 4 do SIWZ) minimalny wymagany zakres pojemno$ci dyskow.
Pojemnosci wymienione w pytaniu: od 400 GB do ponad 4000 GB zawierajg w sobie pojemnosci wymagane w SIWZ, zatem nie sa w
konflikcie z wymaganiami Zamawiajacego, ani nie sg przez te wymagania ograniczone. Zamawiajacy nie zmienia tresci SIWZ w tym
zakresie.

Pytanie nr 8

Zalacznik nr 4 do SIWZ - 1. Wymagania funkcjonalne i techniczne Sprzgtu; Tabela 2 i 3. Minimalne wymagania dla macierzy
dyskowej nr 1 (KWP w Poznaniu) i nr 2 (CWI KGP w Warszawie); A.3 — Kontroler

Zamawiajacy wymaga, aby architektura macierzy pozwalata na rozbudowe do 6 kontrolerow. To wymaganie jest specyficzne dla
macierzy NetApp FAS2600. Rozbudowa do wigkszej ilosci kontrolerow w technologii macierzy midrange nie poprawia wydajnosci, bo
wolumenami zarzadza zawsze tylko para kontrolerow. Dodatkowo problematyczne staje sig pogorszenie wydajnoSci zwigzane z
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koniecznoscig komunikacji miedzy kontrolerami za pomocg zwyklych potaczen 10GbE w przypadku macierzy NetApp a nie za
pomocg wewnetrznych wysokowydajnych magistrali z minimalnymi op6znieniami jak w przypadku innych wiodgcych producentow
macierzy dwu-kontrolerowych.

Wnosimy o dopuszczenie rozwigzan konkurencyjnych poprzez zmiang wymagania A3.4 na:

L,Architektura musi pozwala¢ na rozbudowe do klastra 6 kontroleréw lub rozbudowe on-line macierzy do 128GB pamieci cache na
kazdy kontroler”.

Odpowiedz Zamawiajacego

Proponowany przez oferenta zapis zmieniajacy wymagania w Tabeli 2 i 3, punkt A3, podpunkt 4, nie wprowadza rozwigzan
rownowaznych lub zblizonych.

Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SIWZ polegajacej na zamianie nizej okreslonych zapisow opisu przedmiotu zamoéwienia -
zalacznik nr 4 do SIWZ:

W Tabeli 2, punkt A3, podpunkt 4.) oraz Tabeli 3, punkt A3, podpunkt 4.) otrzymuja brzmienie:

4. Architektura musi umozliwia¢ skalowalnos¢ ,w poziomie (scale-out)” polegajacq na mozliwosci rozbudowy do kilku par HA
kontroleréw lub innym rozwigzaniu. Kontrolery muszg posiadac¢ moZliwosc ich wymiany bez koniecznosci wytaczania zasilania catego
urzadzenia.

Pytanie nr 9

Zatacznik nr 4 do SIWZ - 1. Wymagania funkcjonalne i techniczne Sprzgtu; Tabela 2 i 3. Minimalne wymagania dla macierzy
dyskowej nr 1 (KWP w Poznaniu) i nr 2 (CWI KGP w Warszawie); A.7 — Obstugiwane protokoty

Zamawiajacy wymaga, aby kontrolery macierzy wspieraly protokoty transmisji FC, FCoE, iSCSI, CIFS, NFS. Technologia FCoE,
mimo, Ze obecna od ponad 5 lat jest wykorzystywana w Swiecie IT w sposob marginalny i producenci macierzy sukcesywnie wycofujg
wsparcie dla tego protokotu ze swojej oferty. Zamawiajacy rowniez nie wymaga dostarczenia portow wspierajacych ten protokdt.
Wymagajac wsparcia dla protokotu FCoE Zamawiajacy naraza si¢ na zarzut niegospodarnosci przy wydatkowaniu Srodkow
publicznych. Wymaganie to stuzy jedynie ograniczeniu uczciwej konkurencji poprzez preferowanie macierzy firmy NetApp.

Whnosimy, aby dla zapewnienia uczciwej konkurenciji Zamawiajacy usunat wymagania na wsparcie dla protokotu FCoE.

Odpowiedz Zamawiajacego

Zamawiajacy okreslit w specyfikacji wymagania ustandaryzowanych protokotow transmisji, m.in. protokotu FCoE. Wedtug wiedzy
Zamawiajgcego, wsparcie dla protokotu FCoE nie jest obecne wytacznie w produktach wskazanych przez oferenta. Istniejg
rozwigzania nie wymagajace dedykowanych portow FCoE np. poprzez zastosowanie portow typu CNA (converged network adapter).
Zamawiajacy w specyfikacji przewidziat wsparcie dla protokolu FCoE w Srodowisku serwerowym. Zamawiajacy nie zmienia tresci
SIWZ w tym zakresie.

Pytanie nr 10

Zatgcznik nr 4 do SIWZ - 1. Wymagania funkcjonalne i techniczne Sprzetu; Tabela 2 i 3. Minimalne wymagania dla macierzy
dyskowej nr 1 (KWP w Poznaniu) i nr 2 (CWI KGP w Warszawie); A.8 — Inne wymagania i funkcjonalnosci macierzy, pkt 11
Zamawiajacy wymaga dostarczenia rozwigzania w postaci portalu WWW lub dodatkowego oprogramowania posiadajacego
funkcjonalnosci narzedzia do tworzenia procedury aktualizacji oprogramowania macierzowego.

Wiodacy producenci przygotowujg dla klientow gotowe pakiety instalacyjne oprogramowania macierzowego lub samodzielnie
wykonujg takg aktualizacje dla klienta. Pozostawienie tego wymagania w obecnej formie przenosi na Zamawiajgcego obowigzek i
odpowiedzialno$¢ za przygotowanie wiasciwych poprawek do oprogramowania macierzowego.

Wnosimy o usuniecie tego wymagania.

Odpowiedz Zamawiajacego

Wymagania dotyczace obowigzkéw Wykonawcy w zakresie aktualizacji oprogramowania zawarte sg w §10 ust.20 projekt umowy
(zatacznik nr 3 do SIWZ).

Zamawiajacy nie wyklucza mozliwosci korzystania z gotowych pakietow instalacyjnych oprogramowania macierzowego,
dostarczonych przez producenta macierzy, jednakze ze wzgledu na wewnetrzne standardy i praktyki, Zamawiajacy wymaga
dostarczenia opisanej mozliwosci przygotowania procedury aktualizacji. Zamawiajgcy nie modyfikuje SIWZ w tym zakresie.
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Wyk. w 1 egz. zamieszczono na stronie internetowe;.

1 podstawa prawna - art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) zw. dalej ,uPzp”
2 podstawa prawna - art. 38 ust. 4 uPzp
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