Poznan, 2016-06-28

KOMENDANT WOJEWODZKI POLICJI
W POZNANIU

27P-2380-41/2016 Wykonawcy ubiegajacy sie

o udzielenie zamoéwienia

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zamdéwienia publicznego na
ustugi mycia i odkurzania wnetrza pojazdéw stuzbowych uzytkowanych przez jednostki Policji woj.

wielkopolskiego.
Informuje', iz w dniu 28.06.2016 r. Zamawiajgcy dokonal wyboru najkorzystniejszych ofert
w przedmiotowym postepowaniu i do realizacji zaméwienia wybrat Wykonawcéw:
dla czesci nr 2 (KPP Gniezno wraz z Wydziatem Konwojowym KWP Poznari)
Reczna Auto-Myjnia Czestaw Barancewicz, ul. Witkowska 100a, 62-200 Gniezno
Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu oraz

uzyskata najwyzsza ilo§¢ punktéw - 100, w oparciu o okreslone przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert -
»cena— 100%".

dla czesci nr 3 (KMP Grodzisk WIkp wraz z Zespotem WK KWP Poznan)
Myijnia Samochodowa Adam Paszywiat ul. Kwiatowa 13, Grodzisk Wikp.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu oraz

uzyskata najwyzsza ilo$¢ punktéw - 100, w oparciu o okreslone przez Zamawiajgcego kryterium oceny ofert -
»cena - 100%”".

dla czesci nr 10 (KPP Sroda Wikp. wraz z Ogniwem WK KWP Poznan)

Auto Salon Serwis Bogdan Spochacz Autoryzowany Serwis i Agent Handlowy Peugeot, ul. Wrzesiniska 27/30,
63-000 Sroda Wikp.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu oraz

uzyskala najwyzsza ilos¢ punktéw - 100, w oparciu o okreélone przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert -
»cena - 100%".

dla czgsci nr 12 ( KPP Ostrzeszow)
Firma Ustugowo Handlowa PASTIS Robert Kléska Sowiecka 5, Sycow

Uzasadnienie wyboru:

! podstawa prawna - art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zaméwieni publicznych (Dz. U.z 2015 r., poz.2164)



Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu oraz

uzyskata najwyzszg ilo¢ punktéw - 100, w oparciu o okreslone przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert —
»cena - 100%".

dla czesci nr 13 (KPP Ztotéw wraz z Ogniwem WK KWP Poznan)
Budziak Sp zoo ul WoZna 9¢/2, Poznan

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu oraz

uzyskata najwyzsza ilo$¢ punktéw - 100, w oparciu o okreélone przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert -
»cena - 100%".

dla czesci nr 14 (KP Buk)

SEZAM Stawomir Kedziora, ul. Kreta 22, 62-060 Steszew

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a zloZzona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu

oraz uzyskala najwyzszg ilos¢ punktéw ~ 100, w oparciu o okre$lone przez Zamawiajacego kryterium oceny

ofert — ,,cena — 100%".

dla czesci nr 15 (KP Czerwonak)

Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe JAWI Sp zoo Boranta 6, Poznan

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu

oraz uzyskala najwyzszg iloé¢ punktéw — 100, w oparciu o okreslone przez Zamawiajacego kryterium oceny

ofert — ,cena - 100%".

dla czesci nr 20 (KP Puszczykowo)
SEZAM Stawomir Kedziora, ul. Kreta 22, 62-060 Steszew

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania, a ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu

oraz uzyskata najwyzsza iloé¢ punktéw — 100, w oparciu o okreslone przez Zamawiajacego kryterium oceny

ofert — ,cena — 100%”.

Jednoczesnie informujg, ze Zamawiajacy uniewaznit postgpowanie dla cz. 4,5,7,9,11 i 17, poniewaz do

przedmiotowych czesci nie zostaly zlozone oferty niepodlegajace odrzuceniu?

f e

Wykonano w 1 egz. mi. inkp. myr
Opublikowano na stronie internetowej oraz tablicy ogtoszen Zamawiajgcego.

Honrnd Lhsdelemski

% podstawa prawna - art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamo6wien publicznych (Dz. U.z 2015 r,, poz. 2164 )



