KOMENDANT WOJEWODZKI POLICJI Poznafi, 27.01.2020 roku

W POZNANIU

ZZP-2380-99/2019

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zamowienia publicznego w celu zawarcia umowy na

dzierzawe taczy telekomunikacyjnych

Informuje?, ze w dniu 27.01.2020 r. Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszych ofert w przedmiotowym postepowaniu:

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okre$lonym dla czesci nr 1 zostata ztozona przez Wykonawce:

INEA S.A., ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211 Poznan
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta przez niego
zlozona jest jedyng zlozong w postepowaniu dla tej czesci i nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp.

Oferta tego Wykonawcy uzyskafa liczbe punktow - 100,00, ktére stanowig sumg punktow uzyskanych
w okreslonych przez Zamawiajacego kryteriach: ,Cena’, ,Czas usuniecia awarii" i ,Przeptywno$¢ dla tacza’, w tym:

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Cena" - 60,00;

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Czas usuniecia awarii" - 20,00,

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Przeptywno$c¢ dla tacza” - 20,00.

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okre$lonym dla czgsci nr 2 zostata ztozona przez Wykonawce:

INEA S.A., ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211 Poznan
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta przez niego
zlozona jest jedyng ztozong w postepowaniu dla tej czesci i nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp.

Oferta tego Wykonawcy uzyskata liczbe punktéw - 100,00, kiére stanowiq sumg punktow uzyskanych
w okreslonych przez Zamawiajacego kryteriach: ,Cena’, ,Czas usuniecia awarii” i ,Przeptywno$¢ dla tacza’, w tym:

e liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;

e liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Czas usunigecia awarii” - 20,00;

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Przeptywno$¢ dla tacza” - 20,00.

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czesci nr 4 zostata zlozona przez Wykonawce:

INEA S.A., ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211 Poznan
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta przez niego
zlozona jest jedyng ztozong w postepowaniu dla tej czesci i nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp.

Oferta tego Wykonawcy uzyskata liczbe punktéw - 100,00, ktére stanowig sume punktow uzyskanych
w okreslonych przez Zamawiajacego kryteriach: ,Cena", ,Czas usuniecia awarii’ i ,Przeplywnos¢ dla facza’, w tym:

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Cena” - 60,00;

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Czas usuniecia awarii" - 20,00;

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Przeptywnosc¢ dla facza” - 20,00.

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okre$lonym dla czesci nr 5 zostata zlozona przez Wykonawce:

INEA S.A., ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211 Poznan

1 podstawa prawna - art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. 22019 r,, poz. 1843 ), zw. dalej ,uPzp’
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UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta przez niego
zlozona jest jedyna zlozong w postepowaniu dla tej czesci i nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp.

Oferta tego Wykonawcy uzyskala liczbe punktow - 100,00, ktére stanowiq sume punktow uzyskanych
w okreslonych przez Zamawiajacego kryteriach: ,Cena’, ,Czas usunigcia awarii” i ,Przeptywno$¢ dla facza’, w tym:

e liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;

e liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Czas usunigcia awarii" - 20,00;

e liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Przeplywnos¢ dla facza” - 20,00.

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czeci nr 7 zostata ztozona przez Wykonawce:

INEA S.A., ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211 Poznan
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta przez niego
zlozona jest jedyng ztozong w postepowaniu dla tej czesci i nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp.

Oferta tego Wykonawcy uzyskata liczbe punktow - 100,00, ktére stanowigq sume punkiow uzyskanych
w okreslonych przez Zamawiajacego kryteriach: ,Cena’, ,Czas usuniecia awarii” i ,Przeptywnos$c dla tacza’, w tym:

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Cena” - 60,00;

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Czas usunigcia awarii” - 20,00,

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Przeptywno$¢ dla tacza” - 20,00.

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okre$lonym dla czesci nr 11 zostata ztozona przez Wykonawce:

INEA S.A., ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211 Poznan
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta przez niego
zlozona jest jedyna ztozong w postepowaniu dla tej czesci i nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp.

Oferta tego Wykonawcy uzyskata liczbe punktow - 100,00, ktére stanowig sume punktéw uzyskanych
w okreslonych przez Zamawiajacego kryteriach: ,Cena’, ,Czas usunigcia awarii” i ,Przeptywno$¢ dla tacza’, w tym:

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Cena” - 60,00;

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Czas usuniecia awarii” - 20,00,

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Przeptywnos¢ dla facza” - 20,00.

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czesci nr 13 zostata zlozona przez Wykonawce:

INEA S.A., ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211 Poznan
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta przez niego
zlozona jest jedyna ztozong w postepowaniu dla tej czesci i nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp.

Oferta tego Wykonawcy uzyskata liczbe punktow - 100,00, ktore stanowig sume punktow uzyskanych
w okreslonych przez Zamawiajacego kryteriach: ,Cena’, ,Czas usunigcia awarii’ i ,Przeptywno$¢ dla tacza’, w tym:

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Cena” - 60,00;

e liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Czas usunigcia awarii” - 20,00,

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Przeptywnos¢ dla tacza” - 20,00.

Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czesci nr 15 zostata ztozona przez Wykonawce:

INEA S.A., ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211 Poznan
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta przez niego
zlozona jest jedyng zioZzong w postepowaniu dla tej czesci i nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp.

Oferta tego Wykonawcy uzyskata liczbe punktow - 100,00, kitére stanowiq sume punktow uzyskanych
w okreslonych przez Zamawiajacego kryteriach: ,Cena’, ,Czas usunigcia awarii” i ,Przeptywno$c¢ dla tacza’, w tym:
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e liczba uzyskanych punktéw w kryterium ,Cena” - 60,00;
e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Czas usuniecia awarii” - 20,00,
e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Przeplywno$¢ dla tacza” - 20,00.

9.  Najkorzystniejsza oferta w zakresie okreslonym dla czesci nr 18 zostata zloZzona przez Wykonawce:

INEA S.A., ul. Klaudyny Potockiej 25, 60-211 Poznan
UZASADNIENIE WYBORU:

Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23 i ust. 5 uPzp, a oferta przez niego
zZlozona jest jedyng ztozong w postepowaniu dla tej czesci i nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 uPzp.

Oferta tego Wykonawcy uzyskata liczbe punktéw — 100,00, ktére stanowig sume punktéw uzyskanych w okreslonych przez
Zamawiajacego kryteriach: ,Cena”, ,Czas usuniecia awarii", w tym:

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Cena” - 60,00;

e liczba uzyskanych punktow w kryterium ,Czas usuniecia awarii" - 40,00.
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